MNOBAMBCKA YHUBEPCUTET ,MANCM XUNEHOAPCKM* — BBNTAPUA
HAYYHW TPYJOBE, TOM 56, KH. 1, CB. A, 2018 — ®UJI0NOT A,
PAISII HILENDARSKI UNIVERSITY OF PLOVDIV - BULGARIA
RESEARCH PAPERS, VOL. 56, BOOK 1, PART A, 2018 — LANGUAGES AND LITERATURE

SLOWIANIE CZY EUROPEJCZYCY? KILKA UWAG O
IMIONACH NADAWANYCH WSPOLCZESNIE W POLSCE

Magdalena Graf
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

SLAVS OR EUROPEANS?
A FEW COMMENTS ABOUT THE NAMES GIVEN
NOWADAYS IN POLAND

Magdalena Graf
Adam Mickiewicz University in Poznan

A main theme of the article is the answer of the questions: Is it possible
nowadays to talk about Central European identity? and: Where is the place for
Poles? Are we a part of a cultural (and naming) community or do we feel and
manifest that we are different from other nationalities? An object of the article is
also the names and naming trends (fashionable names, rare names, tendencies)
in the perspective of phenomenology of foreign (B. Waldenfels)
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Piotr Szarota w tekScie W poszukiwaniu srodkowoeuropejskiej
tozsamosci zauwaza m.in.: ,,Patrzagc na zmieniajacg si¢ map¢ Europy i1
dokonywane przez politykoéw ,,przegrupowania” socjolodzy i psycholodzy
zadaja sobie czasem pytania, jak tego typu transformacje odzwierciedlaja
si¢ w umystach ,,zwyktych ludzi” — 1 pyta:

1) Gdzie przebiegaja granice Srodkowej Europy — rozumianej nie

jako demokratyzujaca si¢ ,,Europa Bis”, lecz wspolnota kulturowa o

tysigcletnim europejskim rodowodzie.

2) Czy Polacy i inne narody, ktore wspottworza Europe Srodkowa

maja  poczucie  kulturowej  bliskosci  w  stosunku  do

srodkowoeuropejskich krewniakow 1 czy postrzegaja ich jako grupe
wtasng?

3) Czy mozna wyrdézni¢ wartos$ci, czy normy, specyficzne dla

interesujacego nas obszaru?”’ (Szarota 2000: 1-2).
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Autor opracowania powoluje si¢ m.in. na ustalenia wegierskiego
socjologa Gorana Therborna, wg ktorego formowanie tozsamosci ,,sktada si¢
z trzech kluczowych momentow: roznicowania, krystalizowania si¢ stosunku
do siebie, czyli wlasnego wizerunku, 1 rozpoznanie przez innych”.
Réznicowanie to konstruowanie granicy: ,,my” — ,,inni”’.” (Szarota 2000: 15).

Kierujac si¢ w strong¢ rozpoznan z zakresu onomastyki chciatabym
zada¢ podobne pytania: czy mozemy mowi¢ o ponadnarodowej tozsamosci
onimicznej? Czy wspolczesni Polacy czuja swa przynaleznos¢ do Europy
Srodkowej, czy, nadajac imiona sa (lub chca byé) po prostu
Europejczykami? Postawienie tego typu pytan uzasadnia inne jeszcze
odniesienia do tekstu P. Szaroty, ktory cytuje badania, z ktorych wynika,
ze Polacy czuja raczej przynalezno$¢ do Europy Zachodniej a nie
wspolnoty srodkowoeuropejskiej (Szarota 2000: 20).

Tego typu rozpoznania prowadza ku prostym podzialom na
nasze/wlasne 1 inne/cudze, a to sprawia, ze warto skierowa¢ uwage ku
fenomenologii obcego. Czlowiek wspoOtczesny usytuowany jest na
,skrzyzowaniu drog” miedzy Ja a Innym, co powoduje, ze pojecia te
(swoje 1 obce) wzajemnie si¢ przenikajg, a granica mi¢dzy nimi staje si¢
nieostra 1 labilna. Bernhard Waldenfels stwierdza: ,,decydujace znaczenie
ma to, ze odwolujemy si¢ do doswiadczen tego, co wilasne, 1 tego, co obce,
w ktorych nie tylko pojmujemy 1 ustalamy rdznice, lecz takze je
wytwarzamy”, wlasng tozsamos¢ uzyskujemy w efekcie identyfikowania
si¢ z innymi a nieodlaczng czescig tego procesu sg3 momenty braku
tozsamosci. Co wazne — wzajemne przenikanie wlasnego 1 obcego dotyczy
nie tylko zwigzkow interpersonalnych, ale rowniez relacji pomiedzy
kulturami (Waldenfels 2002: 70 — 72). Przenoszac te rozpoznania na grunt
onomastyki mozna zapytaé, w jakim zakresie odczuwamy swoje 1 obce w
imionach 1 — w jakim stopniu poprzez wybor okreSlonych imion —
wspotczesni Polacy deklarujga przynalezno$¢ do rodzimej (polskie;j,
srodkowoeuropejskiej, stowianskiej) kultury (czyli do Swojego); w jakim
za$ chcg si¢ od tej kultury uniezalezni¢ zglaszajac akces do kultury
Zachodniej (interpretowanej tu jako do Imme). Chcialabym skierowac
uwage ku wspotczesnej modzie imienniczej obserwowanej z perspektywy
fenomenologii obcego.

Wedlug B. Waldenfelsa: ,,Obce (...) kusi nas, wywotuje 1 kwestionuje
nasze wilasne mozliwo$ci zanim jeszcze pojawi si¢ u nas problematyzujgca
che¢ wiedzy 1 zrozumienia” 1 jednoczesnie stanowi dla nas wyzwanie
(Waldenfels 2009: 55 — 6). Czym jest Obce? Na podstawie obserwacji
réznych sposobdw jego nazywania niemiecki fenomenolog stwierdza, ze jest
to pojecie wieloznaczne, bo Obce jest cos, co wystepuje poza wlasnym
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obszarem; co nalezy do innego i co$, co odczuwamy jako odmienne,
osobliwe. Odczuwamy, porOwnujac ze swoim, bowiem pierwsza
odpowiedzig czlowieka na Obce jest zauwazenie, a z nim nierozerwalnie
zwigzana jest selekcja (klasyfikowanie 1 porzadkowanie wedlug swojego
systemu). Obce jest to, co wykracza poza dany porzadek, co si¢ w nim nie
miesci (Waldenfels 2009: XV; 2002: 96, 109 — 110). Na poziomie
onimicznym odzwierciedlajg to cho¢by obecne w Internecie refleksje na
temat obecnosci w rodzimym systemie antroponimicznym —imion
odczuwanych jako obce (np. na plaszczyznie graficznej czy fonicznej).
Odczucie to czesto ma subiektywny charakter 1 wigze si¢ z kompetencjg
onimiczng, por. fora zatytulowane: Imiona dzieci — dziwne inspiracje
rodzicow; Najbrzydsze i najdziwniejsze zarejestrowane imiona; Zagraniczne
imie a polskie nazwisko; Piekne imiona niepolskie. Z perspektywy polskiego
systemu antroponimicznego obserwujemy tu pewien paradoks — z jednej
strony, mamy pokazny zestaw 1imion tzw. staropolskich (i form
wspotczesnych  imitujagcych te¢ ceche); z drugiej, konsekwencje
przynaleznosci do kultury chrzescijanskiej 1 otwarto$¢ naszego systemu
sprawiaja, ze systematycznie zasob ten poszerzany jest o nowe imiona.

Jedng z konkluzji wynikajacych z fenomenologicznej koncepcji
Waldenfelsa jest to, ze spotkanie z Obcym zmusza nas do autorefleksji, do
modyfikacji wilasnego zachowania. Wida¢ to chocby w zaleceniach
Kosciota katolickiego, ktory stopniowo rezygnuje z wymogu nadania
dziecku miana osoby kanonizowanej jako imienia pierwszego,
jednoczesnie sugerujac rodzicom, zeby w przypadku wyboru imienia spoza
tradycji chrzescijanskiej nada¢ dziecku imi¢ drugie, zapewniajgce mu
opieke Swigtego patrona. Jest to odpowiedz na powszechng juz mode na
oryginalne, tadne, rzadkie imiona, ktéra ma tez wptyw na fakt, ze w coraz
wickszym stopniu ograniczeniu ulega lista imion o stalym, wysokim
wskazniku popularnosci, a jednoczesnie stale powieksza si¢ wykaz imion
nadanych przynajmniej raz. Jak ustalili badacze (w 1994 roku) zestawienie
nadanych w Polsce (od roku 1920) imion zawierato ok. 20 tys$. form, wsrdd
ktorych najwyzsza frekwencje wykazywaly imiona Anna 1 Jan (Malec
2007: 126). Tylko niewielkg czes¢, niecaty 1% tego zbioru, stanowit zasob
podstawowy (100 najpopularniejszych imion meskich 1 zenskich). Ale, co
istotne, 6w niespetna 1% imion nadano niemal 96% oséb. Zatem
zdecydowana wigkszo$¢ obywateli nosi imi¢ z tego zasobu. Natomiast
jedno z pozostatych ponad 19 tysigcy (98%) imion identyfikuje zaledwie
4% Polakow (Nowik 1998: 57 — 71; Skowronek 2001: 196 — 197).
Tendencja ta utrzymywala si¢ rowniez w pozniejszych latach (Szulowska
2007: 141 — 142). Badania uwzgledniajace dane z catej Polski z lat 1995-
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2010 wskazuja, ze wspdlczesny antroponomastykon zawiera niemal 12 tys.
form, z czego imiona czeste, stanowigce zaledwie 2,7% tego zbioru, nosi
ponad 98% oso6b urodzonych we wskazanych latach (Swoboda 2013: 21).
Zestawienie najpopularniejszych imion meskich 1 zenskich,
zawierajace — dla porownania — réwniez dane o ich frekwencji w
poprzednich dziesi¢cioleciach, pozwala nie tylko poczyni¢ wiele
interesujgcych obserwacji dotyczacych imion o wzrastajacej 1 malejacej
popularnosci, ale tez przesledzi¢, jak wskazniki te zmienialy si¢ w
wybranych dekadach oraz wskaza¢ imiona o wzglednie stabilnej pozycji:

ranga | ranga |ranga ranga | ranga |ranga
imi¢ meskie wl | wl v imi¢ zenskie wl | wl. v

1995-1981-| XX 1995-11981-| XX

2010 | 1990 | w. 2010 | 1990 | w.
JAKUB 1. 24. | 59. |JULIA 1. 71. | 86.
MATEUSZ 2. 11. | 46. |ALEKSANDRA| 2. 13. | 31.
KACPER 3. 62. _ |INATALIA 3. 16. | 51.
MICHAL 4. 0. 18. | WIKTORIA 4. B 83
DAWID 5. 18. | 57. |KAROLINA 5. 0. 36.
KAMIL 6. 10. | 51. |[ZUZANNA 6. 64. | 94.
PATRYK 7. 37. | 77. | WERONIKA 7. 45. | 70.
SZYMON 8. 36. | 76. |OLIWIA 8. B B
PIOTR 9. 4, 4. |KLAUDIA 0. 43, 88
BARTOSZ 10. 27. | 69. |ANNA 10. 1. 1.
PAWEL 11. 3. 8. |PAULINA 11. 12. | 47.
MACIEJ 12. 15. | 41. |PATRYCJA 12. | 25. | 66.
FILIP 13. 52. _ |MARTYNA 13. | 38. | 93.
DOMINIK 14. 40. | 79. |[KATARZYNA | 14. 2. 5.
LUKASZ 15. 1. 21. |MAGDALENA | 15. 4, 21.
ADRIAN 16. 30. | 70. [MAJA 16. | 75. B
ADAM 17. 13. | 16. |DOMINIKA 17. | 31. | 78.
DAMIAN 18. 16. | 55. |KINGA 18. | 30. | 80.
KRZYSZTOF| 19. 7. 5. |MARTA 19. 7. 26.
MARCIN 20. 2. 12. |AMELIA 20.

Analiza zawartych w tym zestawieniu danych potwierdza d:)strzezgnq
prawidlowos¢ polegajaca na stabilniejszym ukladzie imion modnych dla
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chlopcéw 1 nieco wigkszej roznorodnosci imion nadawanych dziewczynkom.
Warto tez zwroci¢ uwage na zmiang popularnos$ci niektérych imion —
dotyczy to zardbwno form o wysokiej frekwencji, ktore w ubiegtych dekadach
notowane byly na dalszych pozycjach lub wrecz poza pierwsza setka, jak:
Jakub, Kacper, Wiktoria, Zuzanna, Filip czy Maja; jak 1 imion o malejacej
popularnosci, np. Jolanta, ElZbieta, Dorota, Andrzej czy Jerzy.

Jakie zatem imiona wspolczesni rodzice wybieraja najchetniej? Jakie
czynniki nalezy — w przypadku mody onimicznej — uzna¢ za decydujace? Juz
w latach 70. ubieglego wieku, piszac o motywach wyboru imienia Henryk
Borek dostrzegt pewna prawidtowos¢: ,,wiadomo — pisat — ze za to, co tadne
uwazane jest przede wszystkim to, co aktualnie modne [...]. Stad bierze si¢ ta
tylko pozorna sprzecznos¢, ze malto ktéra z respondentek przyznawata si¢ do
wyboru imienia czestego (raczej odwrotnie: deklarowano wprost wybor
imienia rzadkiego [...] a przewaznie wybierano imi¢ popularne)” (Borek
1978: 170). Dzi§ coraz mniejszy wptyw na wybdr imienia ma rodzinna
tradycja (czyli nadawanie imienia po cztonkach rodziny, np. dziadkach) czy
wybor tzw. imienia kalendarzowego (przyniesionego). Coraz czesciej za to
przyszli rodzice szukajg inspiracji 1 porady w Internecie, w ktorym odnalez¢
mozna liczne strony o charakterze poradnikowym (Rutkowski, Siwiec 2014:
281 — 282). Nie dziwi wigc, ze W. Szulowska zauwazata: ,,na podstawie
analizowanego materialu mam nieodparte wrazenie, ze imi¢ ,,jest zarazliwe”,
ze matki sugeruja si¢ imieniem, jakie nada dziecku sgsiadka w szpitalu”
(Szulowska 2007: 139). Diagnozy te znajduja m.in. potwierdzenie w stale
wysokiej frekwencji najpopularniejszych w ostatnich latach imion, a refleksje
dotyczacej tego aspektu mody imienniczej warto podsumowa¢ wykazem
najpopularniejszych imion nadanych w Polsce w roku 2014 1 w I pdtroczu
2018r.:

IMIONA ZENSKIE IMIONA MESKIE
2014r. I potrocze 2018r. 2014r. I poétrocze 2018r.
LENA 9642 ZUZANNA 4258 JAKUB 9382 ANTONI 4612
ZUZANNA 8856 JULIA 4168 KACPER 7232 JAKUB 4444
JULIA 8572 ZOFIA 3910 ANTONI 7143 JAN 4984
MAIJA 8055 MAIJA 3847 FILIP 6903 SZYMON 3991
ZOFIA 6733 HANNA 3800 JAN 6817 ALEKSANDER 3715
HANNA 6407 LENA 3749 SZYMON 6112 FRANCISZEK 3452
ALEKSANDRA 5935 ALICJA 2823 FRANCISZEK 5139 FILIP 3023
AMELIA 558 MARIA 2625 MICHAL 5004 WOJCIECH 2947
NATALIA 5205 AMELIA 2618 ALEKSANDER 4896 KACPER 2757
ALICJA 4932 ALEKSANDRA 2299 MIKOLAJ 4787 ADAM 2422
OLIWIA 4807 WIKTORIA 2118 ADAM 4681 STANISLAW 2310
NIKOLA 3969 NATALIA 1989 PIOTR 4149 MARCEL 2279
MARIA 3719 LAURA 1934 MATEUSZ 3978 MICHAL 2247
EMILIA 3604 EMILIA 1893 BARTOSZ 3939 WIKTOR 1958
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ANNA 3265 ANTONINA 1856 IGOR 3795 PIOTR 1830
NADIA 3103 POLA 1712 WIKTOR 3755 LEON 1750
ANTONINA 2953 IGA 1588 MARCEL 3736 IGOR 1694
GABRIELA 2808 MARCELINA 1502 DAWID 3021 NIKODEM 1636
MARTYNA 2719 LILTIANA 1479 STANISEAW 2798 IGNACY 1575

Mozna zatem postawi¢ hipoteze, ze najsilniejsza obecnie tendencjg
onimiczng jest moda na imiona rzadkie 1 oryginalne, wypierajaca ze
szczytu list rangowych lat imiona dotychczas charakteryzujace si¢ stala,
wysoka frekwencja (np. popularne w ostatnich dekadach XX wieku, jak:
Katarzyna, Magdalena, Malgorzata, Pawel, Krzysztof, Marcin itp.). Z
jednej strony oryginalno$¢ ta, ze wzgledu na powszechno$¢ informacji 1
liczne internetowe listy rangowe imion zaciera si¢, prowadzac do swoistej
unifikacji systemu. Z drugiej, deklarowana przez rodzicow che¢¢ nadania
imienia wyjatkowego prowadzi do obecnosci w ponizszym wykazie nie
tylko imion tradycyjnych (np. wysokiej pozycji imienia Stanistaw) oraz
mian kreowanych na ich podobienstwo (zwlaszcza przypominajacych
imiona staropolskie), ale rowniez imion obcych, form zdrobniatych oraz
mian bedacych wynikiem onimizacji wyrazoéw pospolitych. Wszystkie one
sytuujg si¢ w grupie imion najrzadziej nadawanych, co nie zmienia faktu,
ze liczne przykilady wskazuja, ze obowigzujace do 2015 r. przepisy
uniemozliwiajgce (a przynajmniej utrudniajgce) nadanie np. imienia w
formie zdrobniatej nie byty egzekwowane. Zatem wsrod imion, nadanych
do roku 2014, ktore spetniajg wymog oryginalnosci, odnotowaé warto:

o imiona petne:

zenskie: Kenza, Panajota, Demetria, Ignacja, Szanela, Iryta,
Sniezanna,

meskie: Madox, Sylweriusz Domicjan, Achilles, Odys, Alladyn,
Zielan, Demetriusz, Chryzant, Zbylut, Honorat

o imiona tradycyjne (lub tworzone na ich wzor)

zenskie: Zdzistawa, Lubomira, Krzesistawa, Zelistawa, Renostawa,
Tadzistawa, Wszemita, Godystawa,

meskie:  Czcibor, Radzimir, Borystaw, Gromistaw, Tolistaw,
Stopigniew, Damodar, Warcistaw, Telestaw

o imiona zdrobniate:

zenskie: Sissi, Lenka, Mitochna, Jagodka, Niunia, Krzysia

meskie: Przemko, Bolko, Lucek, Grzymek, Janko, Stach,

Wiele z tych imion to postaci obce w naszej tradycji — rzecz dotyczy
nie tylko imion przeniesionych z innych systeméw, ale zonimizowanych
apelatywow typu: Sliwa czy Niunia. Zapewne byloby ich wiecej, gdyby nie
dziatalno§¢ Rady Jezyka Polskiego, ktora — w formie zalecen -
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powolywala si¢ na konieczno$¢ zachowania i ochrony polskiego systemu
imienniczego, co ilustruje jedna z licznych opinii Aleksandry Cieslikowej,
ktora pisata: ,,Imie¢ Sterios byto nadane w Polsce (wedlug materiatu
dostarczonego przez PESEL) dziesie¢ razy — od lat 40. do 2012 roku. (...)
Ma ono niewatpliwie pochodzenie greckie, ale wedlug mego zdania nie
powinno by¢ nadane dziecku, gdyz powigkszy zbior imion obcych,
niemajacych nic wspolnego z tradycja polska.'

Pozostaje zada¢ pytanie, czy liberalizacja prawa z 2015r., wplyneta
na onimiczne wybory Polakow? Czy nastapil wzrost nadan imion obcych,
ktore doprowadzily do zmian na listach rangowych, czy jednak frekwencja
dotychczas popularnych imion utrzymuje si¢ na podobnym, jak w latach
poprzednich, poziomie? Z danych z roku 2017 wynika, ze 400 ty$
urodzonych w tym roku dzieciom nadano 1409 imion — 670 meskich 1 739
kobiecych. Nastgpity niewielkie zmiany w pozycji najpopularniejszych
mian, np. na czele listy imion meskich plasuje si¢ Antoni, wsréd imion
kobiecych wcigz dominuje Julia (jej frekwencje podnosi m.in. witoski
wariant: Giulia). Znacznie wigksze zmiany zaszly w grupie imion 0 nizszej
frekwencji — tu odnotowujemy 1 formy obce (Zora, Sumire, Marwa, Letizia
(w trzech roznych wariantach graficznych), Flawia, Escada, Stan, Spencer,
Quentin, Quoc, Platon, Micah, Latino, Dexter czy Mason, czasem
wystepujace w spolszczonej grafii, np. Ronja, Lejla/Lajla, Kolin, Majkel; 1
obce warianty graficzne imion od dawna obecnych w naszym systemie
onimicznym, np. Susanne (Zuzanna), Yousef/Youssef  (Jozef),
Theodore/Theodore/Theodoros (Teodor), Tadeus (Tadeusz), Pedro (Piotr),
Idris (Andrzej/Jedrzej), Yaqoob (Jakub), Majkel (Michaf), 1 imiona
tradycyjne (petne oraz skrocone) np. Wistawa, Radochna, Jaga, Czestawa,
Zywia, Bozydar, Zbyszko, Damir, Tomit, Stawosz — ich frekwencja w 2017
r. nie przekracza 3 nadan. Natomiast wsrdd antroponiméw o wyzszej
frekwencji odnotowa¢ warto imiona: Marika, Zoja, Lea, Maya, Mia, Inka,
Oliwier, Natan, Milan; a ws$réd imion tradycyjnych: Rozalia, Malina,
Marianna, Dobrawa, Jadwiga, Wanda, Bolestaw, Mieszko, Kazimierz,
Wtadystaw, Gniewomir, Gniewosz, Gniewko, Roch czy Ziemowit.

Poruszajacy temat mody imienniczej badacze stawiajg teze, ze imiona
tradycyjne, staroswieckie, wrecz tragcagce myszka stanowig istotng
przeciwwage dla nowych trendéw imienniczych, czy to motywowanych
moda, checig bycia oryginalnym, czy tez wplywem mediow. Okazuje sig, ze

! Opinia ta pochodzi z roku 2014. Zob.
http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=1712:sterios
&catid=76&ltemid=146
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staro§wiecko$¢ moze stanowi¢ ceche pozadang. Adam Siwiec 1 Mariusz
Rutkowski (Rutkowski, Siwiec 2014: 292) przywoluja m.in. internetowa
wypowiedz z roku 2010: ,,Z wyjatkiem Wojciecha nie nadano w minionym
roku ani jednemu dziecku polskiego stowianskiego imienia. Gdzie Stanistaw,
Kazimierz, Mieczystaw, Zbigniew, gdzie Danuta, Wanda, Grazyna, Bogumit
czy Bogumita itd. Czy to nie jest przejaw braku patriotyzmu i szacunku dla
narodowej tradycji? [...]. Stajemy si¢ cudzoziemcami we wlasnej ojczyznie
wypierajac si¢ jej imion [podkr. M.G.]”.

Dane z roku 2017 pokazuja, ze miana te systematycznie wracajg do
task — 1mi¢ Wojciech jest obecne w 1. dziesigtce najpopularniejszych
imion, Stanistaw na liscie rangowej zajmuje wysokie, 14 miejsce, a mniej
popularne imie Kazimierz nadano 346 razy.” Jest to stale postepujacy
proces uzalezniony jednak od zmieniajgcej si¢ kompetencji onimicznej
,,Zwyktego Polaka”, o czym $wiadcza m.in. opinie typu: ,Niestety
stowianofile musza pogodzi¢ si¢ z tym, ze nasze rdzenne imiona brzmig
paskudnie. A zenskie to juz totalna masakra” lub ,,Stowianskie imiona Co
to takiego? O slowianskich imionach nic nie wiedzialam do czasu
intensywnych poszukiwan wlasciwego imienia dla swojej coreczki przez
moja kolezanke. Podczas ostatniej rozmowy telefonicznej z moja
kolezanka nagle uslyszatam: moze by tak imi¢ stowianskie? Imig
stowianskie? Jakie imi¢ stowianskie? — zapytatam — Co to jest imie
stowianskie? Nigdy o nich nie slyszatam ...”. Warto — na marginesie
przytoczy¢ definicje pojawiajacg si¢ w innym spisie: ,,Imiona stowianskie
sg to polskie [sic!] imiona, ktore powstaly bardzo dawno temu”.

Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze wiele imion nadawanych
dzieciom to miana mi¢dzynarodowe, znane w innych krajach 1 jezykach,
preferowane np. w Europie Zachodniej — zauwazajga wspomniani badacze —
a rodzice wybierajg wersje obcojezyczne kierujac si¢ nie pragmatycznymi
motywami, ale estetyka, np. podoba si¢ imi¢ Francesca — ,,polska wersja
jest szpetna”; Catherine — ,,do polskiej Katarzyny si¢ przekona¢ nie

> W 2017 r. tradycyjne imiona nadane chlopcom, to: Wojciech, Stanistaw, Milosz,
Przemystaw, Radostaw, Mieszko, Kazimierz, Wiadystaw, Zbigniew, Slawomir,
Gniewomir, Ziemowit, Jarostaw, Bogustaw, Mirostaw, Bolestaw, Bogdan, Gniewko,
Czestaw, Bogumit, Krzesimir, Gniewosz, Bronistaw, Radzimir, Mieczystaw, Radomir,
Dobromir, Wtodzimierz, Jaromir, Lubomir, Wiestaw, Zdzistaw, Lestaw, Bozydar,
Mitostaw, Siemowit, Tomir, Witostaw, Stawosz, Tomif. Imiona zenskie to m.in.:
Dobrawa, Bogna, Dobrostawa, Bogumila, Stanistawa, Ludmila, Dobromita,
Bogustawa, Mirostawa, Mitostawa, Stawa, Bronistawa, Zywia, Czestawa, Radochna,
Wistawa. Por. <https://www.gov.pl/web/cyfryzacja/statystyka-imion-za-2017-rok-
podsumowanie> (01.10.2018).
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moge”. Jak pisza, tego typu wybory spotykaja si¢ nieraz z krytyczng oceng
1 uznawane sg za postawe pretensjonalng, snobistyczng (Rutkowski, Siwiec
2014: 283). Lektura nowszych wpisow wskazuje, ze wraz z uplywem
czasu wzrasta aprobata dla takich decyz;ji.

Jak wspomniatam, od marca 2015 roku Polacy moga nada¢ swojemu
dziecku niemal kazde imi¢. O tym ze prawo nie bylo w tym zakresie zbyt
rygorystyczne §wiadczy fakt, ze obce imiona w systemie byly obecne takze
wczesniej, cho¢ zazwyczaj nie notowaty wysokiej frekwencji. Niemniej po
te] dacie zapanowala w Polsce imiennicza wolnos¢, z ktorej juz w
pierwszych miesigcach skorzystalo (wg informacji podanych w mediach)
ponad 400 razy. | o ile nie dziwi obecnos¢ w tym wykazie imion Jessica,
Natan czy Iwo (notabene to ostatnie imi¢ pojawito si¢ w Polsce juz w XII
wieku), zaskakuje, ze posrod imion ,,obcych”, z zatozenia pochodzacych
spoza rodzimego systemu onimicznego, W sporzadzonym przez
dziennikarzy wykazie pojawia si¢ np. Karoten, Ambrozja, Kruszyna.
Niezwykla popularnos¢ zyskata informacja, ze 22 sierpnia 2017 roku, w
szpitalu powiatowym w Zawierciu na Swiat przyszedt chlopiec o
imieniu Jeronimo-Martin (tak nazywa si¢ portugalska firma ktora jest
wlascicielem sieci sklepow). Rodzice Dextera udzielili kilku wywiadéw, a
szczesSliwy tata Yody z dumg poinformowat o zakonczonej batalii o to, by
jego syn byt jedynym w Polsce nosicielem tego imienia. Nalezy zatem
przyzna¢ racje Waldenfelsowi, ze granica miedzy Swoim a Obcym moze
by¢ dowolnie przesunigta w ktorgkolwiek strong — w zaleznosci od
kompetencji jezykowych (nie tylko onimicznych) uzytkownikoéw jezyka.
Odwotujac si¢ po raz ostatni do ustalen niemieckiego fenomenologa warto
zauwazyc¢, ze obserwacja wspotczesnej mody imienniczej potwierdza inng
jeszcze tez¢ badacza: oto wzajemne przenikanie Swojego 1 Obcego oraz
przesuwanie granic prowadzi do sytuacji, w ktorej obce stopniowo staje si¢
swoje, a swoje moze znalez¢ si¢ w przestrzeni obcego (Waldenfels 2009:
11 - 19). Stad poczucie obcosci rzadkich imion, ktére w rzeczywistosci od
dawna nalezg do rodzimego systemu antroponimicznego (np. Bibianna,
Iwo, Idzi itp.) 1 — z drugiej strony — proba dopasowania do niego tego, co
dotychczas przynalezato do innej kultury. W ten sposob mozna tlumaczy¢,
dlaczego rodzice wybierajacy dla swojego dziecka imig¢ Justin, Jessicca czy
Braian akceptuja ,,spolszczong” wersje tych imion, mimo ze formy te beda
stanowily istotny problem w codziennej komunikacji. Wedtug danych
Ministerstwa Cyfryzacji, imiona Nikola, Nicola, Nicole, Nikol, Nicol,
Nicoll, Nikolina, Nikoleta i Nikoletta nosi w Polsce az 90 tys. oséb. Z kolei
chtopcdéw o imieniu Brajan, Brayan, Brian, Bryan, Braian jest w naszym
kraju ponad 8 tys.
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,Polska rzadza Lena i Jakub. Stowianskie imiona nie dla polskich
dziec1” — wieszczg autorzy artykutu opublikowanego w ,,Gazecie
Prawnej”” i pytaja: Co stalo sic ze stowianskimi imionami? Imiona
stowianskie sg rzadko nadawane, bo wspotczesni rodzice rzadko si¢ z nimi
stykaja 1 mato je znaja — odpowiada na pytanie dziennikarzy psycholog,
Krystyna Doroszewicz, opierajac si¢ m.in. na wynikach wiasnych badan
(Doroszewicz 2003). Dodaje tez, ze imiona te przynaleza do kultury
wysokiej (historia powszechna, literatura), a te dziedziny wiedzy, w
przeciwienstwie do kultury popularnej, nie cieszg si¢ dzis powszechnym
zainteresowaniem. Badaczka podkresla tez, ze tradycyjne miana sg
sygnatem pochodzenia etnicznego, a podkreslanie tozsamosci narodowe;j
moze — paradoksalnie — wydawac si¢ zasciankowe, nienowoczesne. Modne
jest bycie Europejczykiem — dodaje.

Zatem odpowiedZ na postawione w tytule pytanie tylko pozornie jest
tatwa. Uwarunkowania — takze pozajezykowe — wplywajace na polski
system onimiczny doprowadzily do szczegodlnej polaryzacji preferenci,
stad na internetowych forach znajdziemy skrajnie r6zne wypowiedzi od
otwarto$ci na to, co nowe, poprzez zdziwienie starym, po aprioryczne
odrzucenie obcego 1 utozsamianie stowianskosci z polskoscig. Te¢
wieloglosowos¢ ilustrujg internetowe opinie typu:

e Jezeli kto$ jest Sswiadomym Polakiem 1 ceni swoich przodkow 1
kulture, nada dziecku imie¢ stowianskie.

e Pickne te imiona stowianskie :), chociaz nie dalabym dziecku imiona
stowianskiego, bo imiona stowianskie sg juz po prostu niedzisiejsze,
niemodne.

e Poniewaz najbardziej $wiadome 1 patriotyczne jednostki wybieraja
dla swoich dzieci imiona rdzennie polskie — a imiona rdzenie polskie
to imiona slowianskie — poniewaz jezyk polski wywodzi si¢ z
rodziny jezykow stowianskich. Wszystkie pozostate imiona: np.
Alicja, Julia, Oskar, Franciszek, Henryk, Ludwik, Tomasz, Pawel,
Robert, Ariel, Kevin, Brian, Zofia, Antoni, Ewa, Anna, itp., to s3
zapozyczenia, czesto narzucone przez kosciot oraz obcych zaborcow.

e Tylko imiona stlowianskie! To one s3 nasze, sg wyrdznikiem naszej
kultury, pasuja do naszych nazwisk 1 jezyka.

3 <https://www.gazetaprawna.pl/artykuly/809387,polska-rzadza-lena-i-jakub-slowianskie-
imiona-nie-dla-polskich-dzieci.html> (01.10.2018).
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e M6) syn ma na imiona Milosz Boromir (Boromir to jedyne
stowianskie imi¢ w trylogii Tolkiena cho¢ koncéwka mir mer
wystepuje tez w jezykach wczesnogermanskich).

Jerzy Bartminski, podkreslajac role jezyka w utrzymaniu tozsamosci
wskazuje, ze zagadnienie to statlo si¢ w ostatnich latach niezmiernie
aktualne. Autor opracowan z zakresu etnolingwistyki pisze: ,,Gwaltowna
globalizacja zycia (...) stworzyla sytuacje, odczuwang przez czgs¢
spoteczenstwa jako zagrozenie dla kulturowej tozsamosci narodu” 1
dodaje: ,,0kreslenie wilasnej tozsamosci nie moze dzis polega¢ tylko na
kurczowym trzymaniu si¢ jednego jezyka 1 jednej tradycji, 1 na zamykaniu
si¢ przed innymi, izolowaniu si¢ od nich” (Bartminski 2007: 11, 19).
Szukajac analogii z koncepcja B. Waldenfelsa mozna wskaza¢ na
(przywotang przez Bartminskiego) kontrastowg interpretacj¢ pojecia
tozsamosci — szczegoOlnie widoczng wlasnie w odniesieniu do systemu
onimicznego. Obserwacja zjawisk w nim zachodzacych pozwala
odnotowa¢ wskazywane przez socjologéw, istotne cho¢ pozornie si¢
wykluczajace, cechy globalizujacej si¢ kultury, a wigc jej homogenizacje
(upodabnianie, ujednolicanie tresci kulturowych), heterogenizacje
(zwiekszanie si¢ réznorodnosci 1 wspoélzaleznosci) oraz hybrydyzacje
(mieszanie si¢ tresci kulturowych 1 powstawanie nowych jakosci) (Kranz-
Szurek 2012: 12). W perspektywie onomastycznej najbardziej interesujace
wydaja si¢ by¢ sytuacje skrajne, czyli catkowita, bezkrytyczna niekiedy,
akceptacja imion obcych (majaca swoje spoteczne konsekwencje, o
ktorych pisali m.in. Rutkowski 1 Siwiec) oraz — na przeciwlegtym biegunie
— odrzucanie wszelkich imion niezwigzanych z tradycja stowianska,
jednoznacznie utozsamiang z polskoscia. Warto tez, w miejscu koncowe;j
konkluzji, wspomnie¢, ze i sam Waldenfels siggat w swoich pracach po
onomastyczne konteksty piszac m.in.: ,,Takze imi¢, ktore noszg i ktore jest
moim imieniem, otrzymalem od innych niczym znami¢; moéwiono do
mnie, zanim ja zaczalem mowi¢ do innych. Imie, ktorym inni si¢ do nas
zwracaja, jest wczesniejsze (...). Spotykam siebie w spojrzeniu innego”
(Waldenfels 2002: 27).
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